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Tribunal Superior de Justicia de Les Illes Balears, Sala de lo Civil y
Penal, Sentencia 1/2018 de 31 Ene. 2018, Rec. 1/2017

Ponente: Vidal Mercadal, Felisa Maria.

LA LEY 15179/2018
ECLI: ES:TSJBAL:2018:75

ARBITRAJE Y MEDIACION. Arbitraje privado. Procedimiento. Nombramiento y aceptacién.

T.S.J.ILLES BALEARS SALA CIV/PE

PALMA DE MALLORCA

SENTENCIA: 00001/2018

PLACA DES MERCAT 12

Teléfono: 971 721062, Fax: 971 227216

Modelo: S40000

N.I.G. : 07040 31 1 2017 0000005

Procedimiento:

FORMALIZACION JUDICIAL DEL ARBITRAJE 0000001 /2017

/

Sobre DERECHO MERCANTIL

DEMANDANTE , DEMANDANTE D/fa. Constantino , Salvadora
Procurador/a Sr/a. MARIA ANTONIA VENTAYOL AUTONELL, MARIA ANTONIA VENTAYOL AUTONELL
Abogado/a Sr/a. RAFAEL ALCOVER CATEURA, RAFAEL ALCOVER CATEURA
DEMANDADO , DEMANDADO D/fia. MARKUS PARK, S.A., Heraclio
Procurador/a Sr/a. MARIA GARAU MONTANE, MARIA GARAU MONTANE
Abogado/a Sr/a. DAVID BURGOS MONTOJO, DAVID BURGOS MONTOJO
SENTENCIA

Excmo. Sr. Presidente

D. Antonio José Terrasa Garcia.

Ilmos. Sres. Magistrados

D. Antonio Federico Cap6 Delgado

D2 Felisa Maria Vidal Mercadal

En la ciudad de Palma de Mallorca, a treinta y uno de enero de dos mil dieciocho.

La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Islas Baleares, integrada por los
Magistrados referenciados al margen, ha visto los presentes autos de juicio de verbal relativos a
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nombramiento judicial de arbitro.

Ha sido parte demandante D. Constantino y D° Salvadora , representada por la Procuradora de los
Tribunales D2. Maria Antonia Ventayol Autonell, bajo la asistencia letrada de D. Rafael Alcover
Cateura siendo parte demandada la Entidad Markus Park, S.A. y D. Heraclio , bajo la asistencia
letrada de D. Carlos Del Castillo y D. Sergio Canellas Arcega respectivamente.

De conformidad con el turno preestablecido ha sido designado Ponente la Ilma. Sra. Magistrada Da.
Felisa Maria Vidal Mercadal, que expresa el parecer de la Sala.

I ANTECEDENTES DE HECHO

I.- Se recibié en fecha 13 de Noviembre de dos mil diecisiete la anterior demanda de DESIGNACION
JUDICAL DE ARBITRO a instancia de D. Constantino y D2 Salvadora representados por la Procuradora
de los Tribunales D2a. Maria Antonia Ventayol Autonell frente a la Entidad Markus Park, S.A. y D.
Heraclio .

Acordado su registro, formacién del correspondiente Rollo y designaciéon como ponente a la
Magistrada Ilma. Sra. D2. Felisa Maria Vidal Mercadal, con caracter previo a la admisién o inadmision
de la demanda, se quedé a la espera de la concrecién de la cuantia en la demanda.

IL.- Una vez cumplimentado lo anterior, con fecha 24 de noviembre de 2017, la Sra. Letrada de la
Administracion de Justicia dictd Decreto en el que en su parte dispositiva se acordaba: " 1.- Admitir a
tramite la demanda presentada por la Procuradora de los tribunales Da@.Maria Antonia Ventayol
Autonell, a instancia de D. Constantino Y DONA Salvadora ; frente a la ENTIDAD MARKUS PARK, S.A.
y DON Heraclio que se sustanciara por las reglas previstas para los juicios verbales. 2.- Fijar la cuantia
del presente procedimiento como indeterminada. 3.- Emplazar a los demandados en el domicilio
sefalado por la actora, con traslado de la demanda y documentaciéon acompafiada, para que la
contesten en el plazo de DIEZ DIAS HABILES, con las siguientes prevenciones:".

IIL.- Por Diligencia de Ordenacion de 13 de diciembre de 2017 se acordd la unién del exhorto
negativo del Juzgado de Paz de Santa Margarita, acordando dar traslado del mismo a la
representacion procesal de la demandante para que en el plazo de cinco dias manifestase lo que a su
derecho convenia.

IV.- En fecha 14 de diciembre de 2017 se recibidé via Lexnet , escrito presentado por la Procuradora
Sra. Maria Antonia Ventayol Autonell, cumplimentando el requerimiento efectuado por esta Sala y
aportando como nuevo domicilio a efectos de emplazamiento a los demandados el sito en la
CALLEOOO n°® NUMO0O0O NUMO001 NUMOQO1 de Palma de Mallorca.

V.- En fecha veinte de diciembre de 2017 se recibid via lexnet, escrito de personacidon y contestacion
a la demanda, de la procuradora D@ Magdalena Darder Balle, en nombre y representacion de los
demandados, adjuntando a tal efecto copia de poder y solicitando celebracién de la vista.

VI.- Por Diligencia de Ordenacion de 22 de diciembre de 2017 se acordd la unién del mencionado
escrito, teniéndose por personada y por parte a la procuradora D23. Magdalena Darder Balle y por
contestada la demanda, en nombre y representacion de la Entidad Markus Park, S.A. y de D. Heraclio
, actuando bajo la direccion letrada de D. David Burgos Montojo. En la misma diligencia se acordé
gue a la vista de que la parte demandada habia dado traslado de copias pertinentes a la parte actora,
se acordd estar a lo acordado en el punto 4, primer parrafo del Decreto de 24 de noviembre de 2017,
en relacion a la pertinencia de la celebracién de la vista.

VII.- Por Diligencia de Ordenacién de 10 de enero de 2018, habiéndose solicitado por la parte
demandada la celebracién de vista y no habiendo pronunciamiento al respecto la parte actora tras el
traslado conferido, se acordd la celebracion de la vista para el dia 23 de enero de 2018, de
conformidad con lo establecido en el art. 438.4 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LA LEY 58/2000) .

2/5



) laleydigital 26/04/2018

VIII.- En fecha 22 de enero de 2018 se recibid via lexnet, escrito de la procuradora D3. Magdalena
Darder Balle, solicitando la suspensién de la vista, alegando pérdida de confianza en su
representacion procesal.

IX.- En fecha 23 de enero de 2018, se realizd ante la Letrada de la administracion de Justicia los
correspondientes Apoderamientos Apud Acta, de D. Heraclio , en su propio nombre y en
representacion de la entidad Markus Park, S.A., a favor de la procuradora D@ Maria Garau Montané,
bajo la asistencia letrada de D. Sergio Cafellas Arcega y de D. Carlos Del Castillo, respectivamente.

X.- Seguidamente se celebré comparecencia de los letrados D. Juan Cifre Caimari en sustitucion del
letrado D. Rafael Alcover Cateura por la parte demandante; y por la parte demandada D. Sergio
Cafiellas Arcega en defensa de D. Heraclio y en sustitucidon del letrado D. Carlos Del Castillo , en
defensa de la entidad Markus Park, S.A, a los efectos de llegar a un acuerdo sobre la celebracién de
la vista.

XI.- Por Diligencia de Ordenacion de fecha 24 de enero de 2018, se acordo sefalar de nuevo el dia
29 de enero de 2018 a las 10:30 horas, para la celebracién de la vista.

XIII.- En el dia sefialado se celebrd la vista con el resultado que obra en autos segun el acta de la
misma y de la que se adjunta a las actuaciones el correspondiente DVD con la grabacién de la
misma.

II FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. - La parte actora formulé demanda contra Markus Park SA y contra D. Heraclio , socio y
administrador solidario de la anterior, con la finalidad de la formalizacidn judicial de arbitraje para
dirimir sus diferencias relativas a una serie de acuerdos sociales y obligacion de hacer del Sr.
Heraclio , solicitando se realizara un listado de tres arbitros de la lista del ICAIB o de la Camara de
Comercio, designando a uno solo, o en su defecto a tres arbitros, con nombramiento de un jurista
abogado y la condena en costas a la demandada.

En el niumero 23 de los estatutos Sociales de Markus Park SA se establece que: "Cualquier duda,
cuestion o diferencia que se suscite entre los accionistas o entre estos y la sociedad, tanto en época
de vigencia de ésta como en periodo de disolucidn o liquidacién, y cuyo procedimiento no esté
expresamente regulado por precepto legal de indeclinable observancia, o por estos estatutos, sera
sometida a arbitraje de equidad con arreglo a la Ley 36/1988, de 5 de diciembre (LA LEY
2257/1988)".

Dicha clausula determiné que el Juzgado de lo Mercantil num. 2 de Palma de Mallorca en los Autos
num. 321/17, dictase Auto de 3 de julio de 2017, estimando la declinatoria alegada por la
demandada y declarando la falta de jurisdiccién para conocer de la demanda interpuesta por este
mismo demandante con idéntico objeto que la que ahora nos ocupa, dada la existencia de la clausula
de sumisién a arbitraje.

Como no podia ser de otro modo, ya que la demandada habia alegado la necesaria sumision a
arbitraje ante el juzgado, planteada la demanda ante esta sede la parte demandada, en su
contestacion a la demanda, mostrdé su conformidad a dicha sumisién, solicitando, a falta de acuerdo,
gue se designase un arbitro por insaculacion entre la lista de abogados ejercientes del ICAIB.

En consecuencia, ambas partes en los escritos rectores de sus pretensiones se han mostrado
conformes en la procedencia de un solo arbitro, jurista, de la lista del ICAIB.

El objeto de la controversia consiste en la impugnacion de una serie de acuerdos sociales relativos a
la validez de la transmisién de acciones y la consiguiente correcciéon o no de su computo para la
adopcion de acuerdos sociales; asi como la declaracidon de derechos preferentes de adquisicidon de

3/5



) laleydigital 26/04/2018

acciones, de realizacion de ofertas de adquisicion y de obligaciones de hacer relativas a la
formalizacién de lo anteriormente expuesto; todo ello no tiene establecido un procedimiento de
derecho necesario ni especial en los Estatutos Sociales, constituyendo una materia de libre
disposicidén entre las partes, siendo por tanto conforme a Derecho su sumision a arbitraje, de acuerdo
con lo dispuesto en los estatutos de la sociedad, en la legislacion de arbitraje y con arreglo a lo
solicitado por ambas partes.

Conforme a la citada cldusula 23 de los estatutos sociales, el arbitraje sera de equidad con un arbitro
unico .

Segundo.- No habiéndose producido acuerdo entre las partes acerca de la persona del arbitro
procede su hombramiento por este Tribunal de acuerdo con lo solicitado.

Se acuerda citar a las partes a una comparecencia para la designacion de un arbitro que sera elegido
por sorteo entre la lista con tres nombres de los que figuran en el listado elaborado al efecto por el
ICAIB, ex art. 15 de la Ley de Arbitraje (LA LEY 1961/2003) (Ley 60/2003).

Tercero. - Ha de imponerse la condena en costas a la demandada, ex arts. 394 (LA LEY 58/2000) y
395 de la LEC (LA LEY 58/2000) .

III FALLO

En atencién a todo lo expuesto la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de las Illes
Balears,

HA DECIDIDO:

10, Estimar la demanda interpuesta por la procuradora D@ Maria Antonia Ventayol Autonell, en
nombre y representacion de D. Constantino y D2 Salvadora contra la Entidad Markus Park, S.A. y D.
Heraclio en la que se promovia la formalizacién judicial del arbitraje.

29, Proceder a la designacidn judicial de arbitro conforme a lo dispuesto en el Fundamento de
Derecho Segundo de esta resolucion.

39.Condenar en costas a la demandada.

Notifiquese esta sentencia a las partes con instruccion, de conformidad con el articulo 15.7 de la Ley
de Arbitraje (LA LEY 1961/2003) que la misma es firme por no caber contra ella recurso alguno.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevara certificacién al Rollo de la Sala, definitivamente
Juzgando, la pronunciamos, mandamos y firmamos.

4/5



) laleydigital 26/04/2018

Analisis
Voces

Voces

Arbitraje y mediacién
Arbitraje privado
Procedimiento
Nombramiento y aceptacién

5/5



