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Recurso de Apelacion

0. Judicial Origen: Juzgado de 1° Instancia n® 06 de Alcald dé Henares
Autos de Familia. Pieza de medidas provisionales coetdneas (art. 773 LEC)

Apelante/Demandante:
Procuradora: ’

Apelada/Demandada:
Procuradora

Ponente: [lma. Sra. Dofia Rosario Hernandez Hermandez

AUTO N°

Magistrados:

Ilmo. Sr. D°. Eduardo Hijas Ferndindez
Ilmo. Sr. D°, Eladio Galin Caceres '
Ilma. Sra. I, Rosario Hernindez Hernandez

/

En Madnd, a 10 de octubre de 2.017.

La Seccién Vigesimosegunda de esta Audiencia Provincial ha visto, en grado de
apelacion, los autos SOBRE DETERMINACION DE EFECTOS PATERNOFILIALES, en
pieza de medidas provisionales coetaneas, seguidos bajo el n” ante el Juzgado de

Primera Instancia n® 6 de Alcala de Henares, entre partes:
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De una como apelante, D°. representado por
la Procuradora D*.

De otra como apelada, representada por la

Procuradora DA
Ha intervenido el Ministerio Fiscal.,

VISTO, siendo Magistrado Ponente la Ima. Sra. Dofia Rosario Herndndez
Herndndez. ‘

I.- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho

contenidos en la resolucién apelada.

SEGUNDO.- Con fecha 2016, por el Juzgado de Primera
Instancia n® 6 de Alcala de Henares, se dictd auto cuya parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:

“PARTE DISPOSITIVA: 8.8 DIJO: Debo acordar y acuerdo la inhibicién del
conocimiento del presente procedimiento, remitiéndose las actuaciones a Decanato para su

reparto al Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 1 de Alcald de Henares,

Una vez firme la presente resolucion, remitanse los autos al Juzgade de Violencia
sobre la Mujer de Alcala de Henares y hagase saber a las partes que si desea la prosecucién

del proceso, debe comparecer en el juzgado declarado competente, en el plazo de diez dfas.
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Contra la presente resolucion cabe interponer recurso de APELACION en ¢l plazo
de VEINTE DIAS, ante este Juzgado, para su resolucion por la Ilma. Audiencia Provincial
de Madrid (arﬁculos 458 y.siguient'es de la L.E.Civil), previa constitucién de un depésito de
50 euros, en la cuenta 4828-0000-39-0809-16 de esta Oficina Judicial de la cuenta general de
Depésitos y Consignaciones abierta en BANCO DE SANTANDER.

Si las cantidades van a ser ingresadas por transferencia bancaria, debera ingresarlas
en la cuenta numero IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274, indicando en el campo
beneficiario Juzgado de 1* Instancia n° 06 de Alcala de Henares, y en el campo
observaciones o concepto se consignardn los siguientes digitos 4828-0000-33-0809-16

No se admitird a trdmite ningin recurso cuyo deposito no esté constituido (L.O.
1/2009 Disposicidn Adicional 15).

Lo acuerda y firma S.8% Doy fe. ”

TERCERQ.- Notificada la mencionada resolucion a las partes, contra la misma, s¢
interpuso recurso de apelacidn por la representacion procesal de D°.
exponiéndose en el escrito presentado las alegaciones en las que basaba su

impugnacion.

De dicho escrito se dio traslado a las partes personadas, presentindose por la
representacion legal de DF. , escrito de oposicion al recurso

presentado.

Seguidamente se remitieron las actuaciones a esta Superioridad, en la que, previos
los tramites oportunos, se acordd sefialar para deliberacion, votacion y fallo del presente

recurso el dia 2 de octubre de los cormrientes

CUARTO.- En la tramitacion de este recurso se han observado las prescripciones

legales.
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1L.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQ.- En virtud de auto de fecha 19 de septiembre de 2.016, del Juzgado
de Primera Instancia niimero 6 de los de Alcala de Henares, Madrid, se acordd la inhibicién
a favor del Juzgado de Violencia sobre la Mujer niimero 1 de los de dicha localidad, para el
conocimiento de la demanda de determinacién de efectos paternofiliales y peticion de
medidas provisionales coetaneas, al constar atestado de . archivado a 1

de agosto del mismo afio por este segundo drgano judicial.

Interpone recurso de apelacién frente a meritada resolucion la representacion
procesal del alli actor, D°. . , interesando su revocacidn a fines de
acordar la competencia del Juzgado ante el que se presentd la demanda, con centinuacién

por este del curso de la causa.

SEGUNDO.- Al margen, o mas alla de cuanto se razond en aufo de 3 de octubre
de 2.017, dictado en el presente rollo de apelacion, como quiera que previamente a este en el
rollo de Sala mimero ., seguido entre las mismas partes, fue ya resuelta la misma
cuestion, en aras a la seguridad juridica, procede rectificar de oficio repetido auto de 3 de
octubre de 2.017.

TERCERO.- Pese a la desestimacion del recurso, no ha lugar a condenar a
ninguno de los litigantes al pago de las costas de la alzada, en atencidn a la naturaleza de la
materia que se enjuicia, fase de la pieza en la que nos encontramos, concretas circunstancias
concurrentes antes expuestas, jurisprudencia recaida en supuestos andlogos y posibilidad
abierta a ello, aun ambigua, por el juego de lo dispuesto en los articulos 398 ¥ 394 de la
L .E.Civil.
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CUARTO.- La desestimacién del recurso determina la pérdida del depdsito
constituido por ¢l apelante, de conformidad con lo establecido en la Disposicién Adicional
15* de la Ley Orgénica 6/1985 de 1 de julio, del Poder Judicial, introducida por la Ley
Organica 1/2009, de 3 de noviembre, complementaria de la ley de reforma de la legislacion

procesal para la implantacidn de la nueva oficina judicial.

Vistos, ademés de los citados, los articulos de general y pertinente aplicacion,

IHL-DISPONEMOS

Que, RECTIFICANDO el auto de de 2.017, dejandolo sin efecto
alguno, DESESTIMAMOS el recurso de apelacidn interpuesto por D°, , '

frente al auto de fecha 2.016 recaido en autos de determinacion
de efectos paternofiliales, pieza de medidas provisionales coetaneas, seguidos bajo el
nimero . ante el Juzgado de Primera Instancia nimero 6 de los de Alcala de
Henares, Madrid, y en su consecuencia debemos CONFIRMAR y CONFIRMAMOS
meritada resolucién, no obstante sin condenar a ninguno de los litigantes al pago de las
costas de la alzada. |

Debera darse legal destino al depdsito constituido para recurrir en apelacién.

Notifiquese la presente resolucién haciendo saber a las partes personadas que contra

la misma no cabe recurso alguno.

Asi por este nuestro auto, del que se llevard testimonio al rollo de Sala, lo

pronunciamos, mandamos y firmamos.
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NOTA: Siendo aplicable la Ley Orpanica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter Personal, y los
articulos 236 bis y signientes de la Ley Orgénica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta comunicacién ¥ en la
documentacion adjunta son confidenciales, quedando prohibida su transmisién o comunicacidn piblica por cualquier medio
o ptocedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia, sin perjuicio
de las competencias del Consejo General del Poder Tudicial previstas en el articulo 560.1.10 de la LOPJ.
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Audiencia Provincial Civil de Madrid
Seccion Vigesimosegunda

C/ Francisco Gervés, 10, Planta 12 - 28020 ' (Q!II}H'&I‘ELEHI" "l?" i
Ttno.: 914936205 35404

37007750

N.1.G.: 28.005.00.2-2016/0006109
Recurso de Apelacion

0. Judicial Origen: Juzgado de 1* Instancia n° 06 de Alcald de Henares
Autos de Familia. Pieza de medidas provisionales coetaneas (art. 773 LEC)

Apelante/Demandante: .
Procuradora:

Apelada/Demandada:
Procuradora:

Ponente: Ilma. Sra. Dofa Rosario Hernandez Herndndez

AUTO N°

Magistrados:

Ilmo. Sr. D°. Eduardo Hijas Ferndndez

Ilmo. Sr. D*. Eladio Galan Caceres

Ilma. Sra. D® Resario Herndindez Hernandez
/

En Madrid, a 3 de octubre de 2.017.

La Seccion Vigesimosegunda de esta Audiencia Provincial ha visto, en

grado de

apelacion, los autos SOBRE DETERMINACION DE EFECTOS PATERNOFILIALES, en

pieza de medidas provisionales coetaneas, seguidos bajo ¢l n° ante el Juzgado de

Primera Instancia n® 6 de Alcald de Henares, entre partes:

De una como apelante, D°. tepresentado por
la Procuradora D?,

De otra como apelada, D?, ' representada por la
Procuradora D?,
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Ha intervenido el Ministerio Fiscal.

VISTO, siendo Magistrado Ponente la Ilma. Sra. Dofia Rosario Hernindez

Hemiéndez.

L- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERGQ .- La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho

contenidos en la resolucién apelada,

SEGUNDO.- Con fecha N ., por el Juzgado de Primera

Instancia n® 6 de Alcald de Henares, se dictd auto cuya parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:

“PARTE DISPOSITIVA: 8.8" DIJO: Debo acordar y acuerdo la inhibicion del
conocimiento del presente procedimiento, remitiéndose las actuaciones a Decanato para su

reparto al Juzgado de Violencia sobre la Mujer n® 1 de Alcald de Henares.

Una vez firme la presente resolucion, remitanse los autos al Juzgado de Violencia
sobre la Mujer de Alcald de Henares y hagase saber a las partes que si desea la prosecucion

del proceso, debe comparecer en el juzgado declarado competente, en el plazo de diez dias.

Contra la presente resolucién cabe interponer recurso de APELACION en el plazo
de VEINTE DIAS, ante este Juzgado, para su resolucion por la Ilma. Audiencia Provincial
de Madrid (articulos 458 y siguientes de la L.E.Civil), previa constitucién de un depésito de
30 euros, en la cuenta 4828-0000-39-0809-16 de esta Oficina Judicial de la cuenta general de
Depositos y Consignaciones abierta en BANCO DE SANTANDER.
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Si las cantidades van a ser ingresadas por transferencia bancaria, debera ingresarlas
en la cuenta niamero IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274, indicando en el campo
beneficiario Juzgado de 1* Instancia n° 06 de Alcald de Henares, y en el campo
observaciones o concepto se consignaran los siguientes digitos 4828-0000-39-0809-16

No se admitird a trdmite ningiin recurso cuyo depdsito no esté constituide (L.O.
1/2009 Disposicién Adicional 15).

Lo acuerda y firma S.8%. Doy fe. ”

TERCERO.- Notificada la mencionada resolucion a las partes, contra la misma, se
interpuso recurso de apelacién por la representacion procesal de DS
exponiéndose en el escrito presentado las alegaciones en las que basaba su

impugnacion.

De dicho escrito se dio traslado a las partes personadas, presentdndose por la
representacion legal de D?. escrito de oposicidn al recurso

presentado.
Seguidamente s¢ remitieron las actuaciones a esta Superioridad, en la que, previos

los tramites oportunos, se acordd sefialar para deliberacién, votacién y fallo del presente

recurse el dia 2 de octubre de los corrientes

CUARTO.- En la tramitacion de este recurso se han observado las prescripciones

legales.

1I.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En virtud de auto de fecha de 2.016, del Juzgado
de Primera Instancia nimero 6 de los de Alcala de Henares, Madrid, se acordd la inhibicion

a favor del Juzgado de Violencia sobre la Mujer miimero 1 de los de dicha localidad, para el
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conocimiento de la demanda de determinacion de efectos paternofiliales y peticidn de
medidas provisionales coetineas, al constar atestado de © 2.016 archivado a 1
de agosto del mismo afio por este segundo drgano judicial.

Interpone recurso de apelacion frente a meritada resolucion la representacion
procesal del all{ actor, D°. , interesando su revocacion a fines de
acordar la competencia del Juzgado ante ¢l que se presentd la demanda, con continuacidon

por este del curso de la causa.

SEGUNDQO.- Se razona en ¢l auto de ' ; 2016, mencionado en el
recurrido, recaido en Diligencias Urgentes Juicio Rapido 169/2.016, de que conocid el
Juzgado de Violencia sobre la Mujer mimero 1 de los de Alcala de Henates:

“En el presente caso hay indicios de un claro enfrentamiento entre las partes, sin
contarse con datos que corroboren la versién de la demunciante, y sin constatarse persistencia
en la incriminacion, sin ambigiiedades ni contradicciones, pues los hechos no fueron objeto
de denuncia independiente en el momentio de su ocurrencia, y la denuncia se produce a raiz
de la formulada por ¢l investigado y tras la presentacién de una demanda civil, por lo que es
sospechosa de instrumentalizacién.”

Y se afiade que en la denuncia policial no se hizo referencia por la denunciante
demandada, aqui recurrida, a hechos supuestamente acaecidos 10 dias antes de la denuncia,
ausencia que despoja a la declaracion de la Sra. la consistencia necesaria,
concluyendo con el sobreseimiento y archivo de la causa observando el imperativo

constitucional de evitar imputaciones carentes de viabilidad.

TERCERO.- En estas excepcionales circunstancias, en que no fue apreciada
violencia sobre la mujer, decretdndose de inmediato el archivo de la causa, haciéndose
referencia incluso a sospechas de instrumentalizacion, ha de ser estimado el recurso,
atendiendo al espiritu de la Ley, que no es otro que el conocimiento por €l misme organo
judicial competente en materia de violencia sobre la mujer, de la instruccion del proceso
penal vy en su caso fallo, y del civil relacionado con aquel, siempre y cuando, evidentemente,
aparezca suficientemente justificada la perpetracion de los hechos constitutivos de violencia
sobre la mujer, esto es, se verifique la concurrencia de los requisitos prevenidos en el pérrafo

tercero del articulo 87 ter de la L.O.P.J., lo que aqui no acontece, de donde cabe afirmar que
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no existe causa penal que justifique la vis atractiva ni permita la finalidad y propdsito del
legislador.

Procede en consecuencia, en este supuesto excepcional, la anunciada estimacién
del recurso, con revocacion del auto apelado, para acordar, como s¢ verificard en la parte
dispositiva de la presente resolucion, que, una vez se reciban las actuaciones en la instancia,
deberd, con continuacion de las mismas, darse a los autos el curso legalmente previsto, con
todo lo demds que proceda en derecho, al ser competente para el conocimiento y fallo de los
autos 974/2.016, tanto principal de determinacién de efectos paternofiliales, como de la
pieza separada de medidas provisionales coetaneas, el Juzgado de Primera Instancia nimero
6 de los de Alcald de Henares, Madrid.

CUARTO.- Al ser estimado el recurso, no ha lugar a condenar a ninguno de los
litigantes al pago de las costas que se puedan generar en la presente alzada, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 398.2 de la L.E.Civil.

QUINTO.- La estimaci6n del recurso determina la devolucién del depésito
constituido por el apelante, de conformidad con lo establecido en la Disposicién Adicional
15% de la Ley Organica 6/1985 de 1 de julio, del Poder Judicial, introducida por la Ley
Orgénica 1/2009, de 3 de noviembre, complementaria de la ley de reforma de la legislacion

procesal para la implantacién de la nueva oficina judicial.

Vistos, ademas de los citados, los articulos de general y pertinente aplicacion,

IL-DISPONEMOS

Que, ESTIMANDO el recurso de apelacion interpuesto por D°, *
frente al auto de fecha de 2.016 recaido en el autos de

determinacion de efectos paternofiliales, pieza de medidas provisionales coetaneas,
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seguidos bajo el nimero , ante el Juzgado de Primera Instancia nimero 6 de los
de Alcald de Henares, Madrid, debemos REVOCAR y REVOCAMOS meritada resolucién,
dejandola sin efecto alguno, ACORDANDO: Una vez se reciban las actuaciones en el
Juzgado de origen, procédase por el mismo a la continuacién del tramite y curse del
procedimiento . con todo lo demds a que hubiere lugar con arreglo a derecho.

No ha lugar a condenar a ninguno de los litigantes al pago de las costas de la alzada.

Hagase devolucién del depésito constituido para recurrir en apelacion.

Notifiquese la presente resolucion haciendo saber a las partes personadas que contra
la misma no cabe recurso alguno.

Asi por este nuestro auto, del que se llevard testimonio al! rollo de Sala, lo

pronunciamos, mandamos y firmamos.

NQOTA; Siendo aplicable la Ley Orginica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos de Cardcter Personal, y los
artfculos 236 bis y siguientes de la Ley Orgénica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta comunicacion yenla
documentacion adjunta son confidenciales, quedando prohibida su transmisién o comunicacion pablica por cualquier medio
o procedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propics de la Administracion de Justicia, sin perjuicio
de las competencias del Conscjo General det Poder Judicial previstas en el articulo 560.1.10 de 1a LOP],
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Audiencia Provincial Civil de Madrid
Seccién Vigesimosegunda
C/ Francisco Gervas, 10, Planta 12 - 28020

Tfno.: 914936205
37007750

HIEHAT RN D
(01) 31180958421

N.IG.: 28.005.00.2-2016/0006109

Recurso de Apelacion
Autos :

Procedencia: JUZGADO DE 1*® INSTANCIA N°
HENARES
Demandante/ Apelante: |
Procuradora:
Demandada/Apelada:
Procuradora: .

6 DE LOS DE ALCALA DE

Ponente: ILMA. SRA. DONA CARMEN NEIRA VAZQUEZ

AUTO N°

Magistrados:

Imo. Sr. D. Eduardo Hijas Fernindez
Ilmo. Sr. D, Eladio Galan Caceres
Ilma. Sra. Doiia Carmen Neira Vizquez

En Madrid, a 29 de septiembre de dos mil diecisiete.

La Seccién Vigésimo segunda de esta Audiencia Provincial ha visto, en grado de

apelacion, los antos de Guarda, custodia o alimentos seguidos, bajo el n° , ante el

Juzgado de Primera Instancia n° 6 de los de Alcala de Henares, entre partes:

De una, como demandante-apelante Don
por la Procuradora

De la otra, como demandada-apelada, Dofia .

por la Procuradora Dofia
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Ha sido parte el Ministerio Fiscal.

Ha sido Ponente la Ilma. Sra. Magistrada Dofia Carmen Neira Vazquez.

L- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho

contenidos en la resolucion apelada.

SEGUNDO.- Con fecha . de 2016, por ¢l Juzgado de Primera Instancia n® 6
de los de Alcald de Henares se dicté Auto cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: “ 8.5* DIJO: Debo acordar y acuerdo la inhibicién del conocimiento del presente
procedimiento, remitiéndose las actuaciones a Decanato para su reparto al Juzgado de
Violencia sobre la Mujer n® 1 de Alcala de Henares

Una vez firme la resolucidn, remitanse los autos al Juzgado de Violencia sobre la
Mujer de Alcald de Henares y hdgase saber a las partes que si desea la prosecucion del

proceso, debe comparecer en €l juzgado declarado competente, en ¢l plazo de diez dias.”

TERCERQO.- Notificada la mencionada resolucion a las partes, contra la misma, se
interpuso recurso de apelacion por la representacion legal de Don .
, exponiendo en el escrito presentado las alegaciones en las que basaba su

impugnacién.

De dicho escrito se dio traslado a las demés partes personadas, presentando el

Ministerio Fiscal escrito de oposicion.

Seguidamente se remitieron las actuaciones a esta Superioridad, en la que, previos los
trdmites oportunos, se acordé sefialar para deliberacion, votacion y fallo del recurso el dia

11 de septiembre de los corrientes.

CUARTO.- En la tramitacion de este recurso se han observado las prescripciones
legales.
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[L-RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- La direccion Letrada de la parte apelante interesando la revocaci6n de
la resolucién recurrida pidio que se acuerde la competencia del juzgade de Primera Instancia
n° 6 de Alcald de Henares para concoer del procedimiento de rerferencia y alega entre otras
razones que la denuncia interpuesta por la demanda con fecha 2016 se
sobresevy6 en el mismo moemnto en el que ¢l Juzgado de Violencia sobre la mujer n° 1 de
Alcald de Henares tuvo conocimeinto de ella con fecha 2016 y sefiala que el
interesado ha estado imputado durante 4 dias habiendo celebrdo solo un juicio rdpido y

acorandose el archivo del procedimiento .

Por su parte el Ministerio Fiscal pide que se confirme la resolucion y alega entre otras
razones que en ¢l momento en que se incoaron las actuaciones se encontraba abierta una

casua en el Juzgado de Violencia sobre al Mujer .

SEGUNDO.- Para resolver la cuestion que se suscita hay que recordar , entre otras
cuestiones, que la ley Organica 1/2004 de Proteccion contra la violencia de Género atribuye
a los Juzgados de Violencia sobre la Mujer las competencias en el orden penal que recoge en
su articulo 44 . 1 que adiciona a la Ley Organica del Poder judicial el articulo 87 ter.
Asimismo s¢ regula en dicho precepto en el apartado 3 que dichos Juzgados de Violencia
sobre la Mujer tendrdn de forma exclusiva y excluyente competencia en el orden civil
cuando concurran simultineamente los siguientes requisitos:

a) Que se trate de un proceso civil que tenga por objeto alguna de las materias indicadas
en el nimero 2 del presente articulo.

b) Que alguna de las partes del proceso civil sea victima de los actos de violencia de
género, en los términos a que hace referencia el apartado 1 a) del presente articulo.

¢) Que alguna de las partes del proceso sea imputado como autor, inductor o cooperador
necesario en la realizacion de actos de violencia de género.

d) Que se hayan iniciado ante ¢l Juez de Violencia sobre la Mujer actuaciones penales
por delito o falta a consecuencia de un acto de violencia sobre la mujer, o se haya

adoptado una orden de proteccion a una victima de violencia de género,
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Y en este sentido es de recordar gue ¢l articulo 49 bis de la LEC.., establece que 1.
Cuando un Juez, que esté conociendo en primera instancia de un procedimiento civil, tuviese
noticia de la comisién de un acto de violencia de los definidos en el articulo 1 de la Ley
Orgéanica de Medidas de Proteccion Integral conira la Violencia de Género, que haya dado
lugar a la iniciacién de un proceso penal o a una orden de proteccién, tras verificar la
concurrencia de los requisitos previstos en el apartado 3 del articulo 87 ter de la Ley
Organica del Poder Judicial, debera inhibirse, remitiendo los autos en el estado en que se
hallen al Juez de Violencia sobre la Mujer que resulte competente, salvo que se haya iniciado

la fase del juicio oral.

2. Cuando un Juez que esté conociendo de un procedimiento civil, tuviese noiicia de la
posible comisién de un acto de violencia de género, que no haya dado lugar a la iniciacién de
un proceso penal, ni a dictar una orden de proteccion, tras verificar que concwrren 1os
requisitos del apartado 3 del articulo 87 ter de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, deberd
inmediatamente citar a las partes a una comparecencia con el Ministerio Fiscal que se
celebrara en las siguientes 24 horas a fin de que éste tome conocimiento de cuantos datos
sean relevantes sobre los hechos acaccidos. Tras ella, ¢l Fiscal, de manera inmediata, habra
de decidir si precede, en las 24 horas siguientes, a denunciar los actos de violencia de género
o a solicitar orden de proteccion ante el Juzgado de Violencia sobre la Mujer que resulte
competente. En el supuesto de que se interponga denuncia o se solicite la orden de
proteccién, el Fiscal habré de entregar copia de la denuncia o solicitud en el Tribunal, el cual
continuard conociendo del asunto hasta que sea, en su caso, requerido de inhibicion por el

Juez de Violencia sobre la Mujer competente.

3. Cuando un Juez de Violencia sobre la Mujer que esté conociendo de una causa penal por
violencia de género tenga conocimiento de la existencia de un proceso civil, y verifique la
concurrencia de los requisitos del apartado 3 del articulo 87 ter de la Ley Organica del Poder
Judicial, requerira de inhibicion al Tribunal Civil, el cual deberd acordar de inmediato su

inhibicién v la remision de los autos al 6rgano requirente.

A los efectos del parrafo anterior, el requerimiento de inhibicion se acompafiard de
testimonio de la incoacién de diligencias previas o de juicio de faltas, del auto de admision

de la querella, o de la orden de proteccion adoptada.

4, En los casos previstos en los apartados 1 y 2 de este articulo, el Tribunal Civil remitiré los

autos al Juzgado de Violencia sobre la Mujer sin que sea de aplicacién lo previsto en el
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articulo 48.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, debiendo las partes desde ese momento

comparecer ante dicho organo.

En estos supuestos no seran de aplicacién las restantes normas de esta secei6n, ni se admitird
declinatoria, debiendo las partes que quieran hacer valer la competencia del Juzgado de
Violencia sobre la Mujer presentar testimonio de alguna de las resoluciones diciadas por

dicho Juzgado a las que se refiere el parrafo final del nimero anterior.

5. Los Juzgados de Violencia sobre la Mujer ejercerdn sus competencias en materia civil de
forma exclusiva vy excluyente, y en todo caso de conformidad con los procedimientos y

recursos previstos en la Ley de Enjuiciamiento Civil.

La finalidad perseguida por dicha norma es que ambos procedimientos, penal y civil,
en los que estan implicados las mismas persona se tramiten de modo simultdneo y ante un
mismo Organo judicial, en orden a proporcionar una proteccion integral a la victima de los
actos de violencia.

Cierto que la inclusidn de la polémica expresion relativa a la fase del Juicio Oral ha
permitido el dictado de confusas y contradictorias resoluciones de numerosos Tribunales que
finalmente han sido aclaradas por la doctrina jurisprudencial del TS que ha concluido
ensefiando que dicha fase — en aplicacién de la filosofia que subyace en la ley — no podia
sino referirse al Procedimiento Civil v lo que mds importante — para residenciar el
conocimiento de estos asuntos de violencia en su sede natural, cual es la de los Juzgados de
Violencia sobre la Mujer y reducit al minimo la posibilidad de su exclusion , a los fines de
conseguir v aplicar los principios de la economia procesal y evitar un nuevo peregrinaje
judicial en pos de un nuevo Organo Judicial , cuando ya todos los interesados se encuentran
en la sede del Juzgado de Primera Instancia en la comparecencia de la Vista Oral- que dicho
término se refiere a la Vista del Juicio Civil , de forma que se entiende iniciada dicha fase de
juicio oral cuando el procedimiento haya llegado a la celebracion prevista en el articulo 443
de la LEC.., no bastando con que se haya sefialado fecha para la celebracion de la vista oral
para que opere la excepcion a la regla general , sino que es preciso que nos enconiremos en
la fase material de celebracion de la Vista . En este sentido autos del TS de 6 de mayo de
2015, y va anteriores de 25 de marzo de 2009, 23 de marzo de 2010, 27 de marzo de 2012,
entre otros.

Siendo esto asi, es claro que La Sala estima que en tal situacién ha de compartirse el

criterio establecido pot el Juzgado de Primera Instancia nimero 6 de los de Alcala de
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Henares por cuanto formulada la demanda el de 2017, admitida a tramite ¢
se habian adoptado en la misma fecha por el Juzgado de Violencia sobre la mujer
n® 1 de Alcala de Henares medidas de proteccién relativas a la prohibicion de aproximarse a
una distancia no inferior a 500 metros a , i bien es cierto que las mismas
fueron dejadas sin efecto y acordandose el sobresimiento provisional y archivo de los autos

el siguiente, resolucion ésta devenida firme.

De esta forma, la existencia de aquel procedimiento penal en cuestion determina que se
declare la competencia del Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 1 de los de Alcala de
Henares para conocer del presente procedimiento, por lo que procede confirmar en este

punto la resolucion apelada.

TERCERO.- De conformidad con el articulo 398 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
dada la naturaleza de la cuesti6n debatida y circunstancias concurrentes, no se hace especial

pronunciamiento de las costas causadas en esta instancia.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

111 DISPONEMOS

Que desestimando el recurso de apelacién formulado por Don
contra el auto dictado en fecha de 2016, por el Juzgado de Primera
[nstancia n° 6 de los de Alcala de Henares , en autos de Guarda, custodia o alimentos,
seguidos, bajo el n® 974/16, entre dicho litigante y Dofia . debemos

confirmar y confirmamos la resolucion impugnada.

No¢ se hace especial pronunciamiento sobre las costas procesales causadas en el

presente recurso.

Contra la presente resolucion no cabe recurso alguno.

Firme que se esta resolucidn, dése el destino legal al depédsito constituido para recurrir.

Asi por este nuestro Auto, del que se llevard testimonio al rollo de la Sala y serd notificado a
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las partes en legal forma, lo acordamos, mandamos y firmamos.

E/

NOTA: Siendo aplicable la Ley Organica 13/99 de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Cardcter Personal, y los
articulos 236 bis y siguientes de la Ley Orgénica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta comunicacién v en la
documentacién adjunta son cenfidenciales, quedando prohibida su transmisidn o comunicacién publica por cuzlquier medio
o procedimiente, debiendo ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracién de Justicia, sin perjuicio
de las competencias del Consejo General del Poder Judicial previstas en el articulo 560.1.10 de Ja LOPJ.
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