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SENTENCIA 10/2022, de 7 de febrero, (BOE nim. 59, de 10 de marzo de 2022). RECURSO DE
AMPARO NUM. 3931-2018. Ponente la magistrada dofia Maria Luisa Balaguer Callejon.

«No siendo preceptiva la asistencia letrada, venimos declarando, como en la stc 7/2011, de 14 de
febrero, que "ello no priva al justiciable del derecho a la defensa y asistencia letrada del art. 24,2
CE, ya que no se obliga a las partes a actuar personalmente, sino que se les faculta para elegir entre
la autodefensa o la defensa técnica. En consecuencia, el derecho de asistencia letrada permanece
incélume en tales casos, quedando su ejercicio a la disponibilidad de las partes, lo cual lleva consigo,
en principio, el derecho del litigante que carece de recursos econdmicos para sufragar un letrado
de su eleccién, a que se le provea de abogado de oficio, si asi lo considera conveniente a la mejor
defensa de sus derechos, cuando se solicite y resulte necesario.»

Pleno. Sentencia 70/2022, de 2 de junio de 2022. Cuestién de inconstitucionalidad 6283-2020.
Voto particular.

Principios de divisién de poderes e independencia judicial; reserva y exclusividad de la funcién
jurisdiccional: nulidad del precepto legal que prevé la autorizacién o ratificacidon por las salas de lo
contencioso-administrativo de los tribunales superiores de justicia de las medidas sanitarias para
la proteccion de la salud publica, cuando los destinatarios no estén identificados; extensién de la
declaracion de inconstitucionalidad por conexion o consecuencia.

STC 2/06/2022. Cuestion de Inconstitucionalidad num. 6283-2022 planteada por la Seccién 12, de
la Sala de lo Contencioso Administrativo del TSJ de Aragdn en relacion con el art. 10.8 LJCA.

La sentencia del Tribunal Constitucional que resuelve la cuestion, con ponencia del magistrado don
Enrique Arnaldo Alcubilla, aprecia que el precepto cuestionado quebranta el principio constitucional
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de separacién de poderes, al atribuir a los érganos judiciales del orden contencioso-administrativo
funciones ajenas a su cometido constitucional (arts. 106.1 y 117 CE), con menoscabo de la potestad
reglamentaria que la Constitucién atribuye al poder ejecutivo (art. 97 CE).

STC 74/2022, de 14 de Junio. Pleno. cuestion de inconstitucionalidad niim. 1643-2021, promovida
por la Seccidon Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo respecto
del art. 203.6 b) 1 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, general tributaria, en la redacciéon dada
por la Ley 7/2012, de 29 de octubre.

El Tribunal Supremo habia planteado la posible incompatibilidad del art. 203.6 b) 1° LGT con el
principio de proporcionalidad de las sanciones inherente al principio de legalidad en materia
sancionadora (art. 25.1 CE), debido tanto al caracter excesivamente aflictivo de la sancién como a
su fijacion taxativa en la propia ley. En conexién directa con ello se planteaba la posible vulneracion
del principio de culpabilidad o de responsabilidad subjetiva en materia sancionadora (art. 25.1 CE),
de la interdiccion de la arbitrariedad de los poderes publicos (art. 9.3 CE) y del valor superior justicia
inherente a la cldusula de Estado de Derecho (art. 1.1 CE).

STS Fecha: 13/12/2021 N° de Recurso: 371/2021 N° de Resolucién: 1462/2021 . Ponenete D. José
Manuel Bndres Sanchez- Cruzat.

La Sala Ill desestima el recurso interpuesto por Mediaset contra una sentencia de la Audiencia
Nacional que confirmé la sancién de 196.000 euros impuesta por la Comisién Nacional de los
Mercados y la Competencia en julio de 2019
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STS Fecha: 21/01/2022 N° de Recurso: 6114/2019 N° de Resolucion: 51/2022 Procedimiento:
Recurso de casacién Ponente: DIMITRY TEODORO BERBEROFF AYUDA

La cuestion de interés casacional debid contestarse en el sentido de que al estar ante una concesion
de explotacion de bienes, el porcentaje de atribucidon a una comunidad auténoma del impuesto no
ha de tener en cuenta el criterio de la poblacion, sino Unicamente el relativo a la extensién por ser
el espectro radioeléctrico un bien de dominio publico. Procedia, por lo dicho revocar la sentencia de
instancia respecto de este pronunciamiento, y como jueces de la instancia acoger la pretension de
la demandante en este concreto punto.

STS Fecha: 02/02/2022 N° de Recurso: 186/2020 N° de Resolucion: 121/2022 Procedimiento:
Recurso ordinario Ponente: SEGUNDO MENENDEZ PEREZ

La Sala desestima el recurso contencioso y confirma el Acuerdo de Pleno del Consejo General de
Poder Judicial de 26 de marzo de 2020 al considerar que el deber de abstencién inobservado, a
sabiendas tenia por causa una relacion afectiva cuya mera sospecha era apta para llamar la atencion
de la ciudadania en general de un pueblo como el de DIRECCIONOOO , de 8.069 habitantes en el afio
2018 segun el Instituto Nacional de Estadistica, constituye un extenso menoscabo o dafio de la
confianza que la sociedad necesita tener en el recto desempefio de la funcién jurisdiccional.

STS Fecha: 14/02/2022 N° de Recurso: 3740/2020 N° de Resolucion: 179/2022 Procedimiento:
Recurso de Casaciéon Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: EDUARDO ESPIN
TEMPLADO

La Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo ha dictado una sentencia en la que
declara que los gastos por los trabajos generados en la instruccién de un proceso penal, como la
blsqueda en un vertedero de un cuerpo, restos y efectos de un delito, deben ser abonados por la
Administracion competente en materia de justicia, sin perjuicio de que dicha Administracién pueda
luego solicitar al érgano judicial su inclusiéon en las costas, sobre lo que habra de resolver en
atencion a las circunstancias del caso.

STS Fecha: 17/02/2022 N° de Recurso: 2314/2021 N° de Resolucién: 199/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: INES MARIA HUERTA
GARICANO

La respuesta a la cuestion de interés casacional objetivo propuesta es que las prescripciones de la
Ley 8/75 al establecer un catidlogo de sanciones (econémicas), cuyos limites cuantitativos vienen
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determinados por el érgano administrativo que sanciona, vulnera el art. 25.1 CE en la medida que
no se establece la correspondencia necesaria con las conductas tipificadas como infraccién, dejando
a la discrecionalidad judicial o administrativa esa correspondencia que ha de estar predeterminada
por la Ley.

STS Fecha: 17/02/2022 N° de Recurso: 5631/2019 N° de Resolucién: 202/2022 . Ponente: LUIS
MARIA DIEZ-PICAZO GIMENEZ

Para determinar la naturaleza y la fuerza probatoria de los informes y dictamenes elaborados por
expertos de la Administracidn, hay que estar a la legislacién procesal civil. Pues bien, tales informes
y dictamenes seran subsumibles dentro del medio de prueba oficialmente denominado "dictamen
de peritos" en tanto en cuanto retnan las caracteristicas que al mismo atribuye el art. 335 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil: que "sean necesarios conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o
practicos para valorar hechos o circunstancias relevantes en el asunto o adquirir certeza sobre ellos”
y que las personas llamadas como peritos "posean los conocimientos correspondientes". En pocas
palabras, se trata de que la acreditacion de un hecho requiera de conocimientos especializados.

STS Fecha: 09/02/2022 N° de Recurso: 126/2019 N° de Resolucion: 154/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: JOSE ANTONIO MONTERO
FERNANDEZ

La Sala considera que no basta con que se aprecie la infraccion determinante de su invalidacion,
sino ademas cumulativamente debe ser manifiesta, en razén de que "es una exigencia de la
revocacion para evitar que ésta se convierta en una segunda oportunidad impugnatoria, fuera de
plazo, de los actos firmes. En el presente caso no procede la devolucion de ingresos indebidos del
221,3 LGT en relacion con el 219 LGT, al no considerarse en el momento de girarse la plusvalia que
la infraccion (tras la declaraciéon de inconstitucionalidad STC 59/17) era manifiesta.

STS Fecha: 14/02/2022 N° de Recurso: 3740/2020 N° de Resolucion: 179/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: EDUARDO ESPIN
TEMPLADO

Los gastos por los trabajos generados en la instruccion de un proceso penal, como la blsqueda en
un vertedero de un cuerpo, restos y efectos de un delito, deben ser abonados por la Administracion
competente en materia de justicia, sin perjuicio de que dicha Administracion pueda luego solicitar
al érgano judicial su inclusion en las costas.
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STS Seccion: 2 Fecha: 22/02/2022 N° de Recurso: 1820/2018 N° de Resolucion: 223/2022
Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente:
FRANCISCO JOSE NAVARRO SANCHIS_

El Tribunal Supremo, ha resuelto una cuestion de Derecho tributario, la relativa a la denegacién de
las cuotas satisfechas en concepto de IVA, autorrepercutidas en el régimen de inversién de sujeto
pasivo cuando en la autofactura expedida no conste el proveedor de los bienes adquiridos, conforme
a lo dispuesto en la Ley del Impuesto sobre el Valor Afiadido, la Directiva 2006/112/CE del Consejo,
de 28 de noviembre de 2006, sistema comun del impuesto sobre el valor afiadido, y la jurisprudencia
del Tribunal de Justicia de la Unién Europea -TJUE- .

AUTO. Organo: Tribunal Supremo. Sala Especial Sede: Madrid Seccién: 42 Fecha: 02/03/2022 N° de
Recurso: 12/2021 N° de Resolucién: 2/2022 Procedimiento: Conflictos de competencia entre
juzgados o tribunales de distinto orden jurisdiccional (Art. 42 LOPJ) Ponente: JOSE LUIS
SEOANE SPIEGELBERG

Conforme al art. 9.4 de la LOPJ correspondera al orden jurisdiccional contencioso administrativo las
pretensiones de responsabilidad patrimonial de las Administraciones publicas y del personal a su
servicio, cualquiera que sea la naturaleza de la actividad o el tipo de relacion de que se derive. Si a
la produccién del dafio hubieran concurrido sujetos privados, el demandante deducira también
frente a ellos su pretensiéon ante este orden jurisdiccional. Igualmente conoceran de las
reclamaciones de responsabilidad cuando el interesado accione directamente contra la aseguradora
de la Administracién, junto a la Administracidn respectiva.

STS Fecha: 15/02/2022 N° de Recurso: 7359/2020 N° de Resolucion: 188/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: DIEGO CORDOBA
CASTROVERDE

«No basta con disefar los medios técnicos y organizativos necesarios también es necesaria su
correcta implantacion y su utilizacién de forma apropiada, de modo que también respondera por la
falta de la diligencia en su utilizacién, entendida como una diligencia razonable atendiendo a las
circunstancias del caso. »
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STS Fecha: 28/03/2022 N° de Recurso: 368/2020 N° de Resolucion: 378/2022 Procedimiento:
Recurso ordinario Ponente: CESAR TOLOSA TRIBINO

Resulta posible que la Administracion se aparte del precedente administrativo de forma motivada,
porque lo contrario congelaria la posibilidad de todo cambio de criterio, aunque apreciase la
ilegalidad del precedente. Ahora bien, este cambio de criterio debe hacerse de forma motivada y
exhaustiva, como garantia que permita constatar que no existe un trato discriminatorio injustificado
0 una actuacién arbitraria de la Administracién, de ahi que los tribunales puedan y deban examinar
la motivacién proporcionada para justificar el cambio de criterio y asi concluir si las razones
expuestas justifican de forma razonable, dicho cambio de criterio.

STS de 24/03/2022. Recurso: 3981/2020 N° de Resolucién: 372/2022 Procedimiento: Recurso de
Casacién Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: ANTONIO JESUS FONSECA-HERRERO
RAIMUNDO.

La prueba de la existencia de una pareja de hecho solamente puede acreditarse a los efectos del
reconocimiento del derecho a la pensién de viudedad mediante los medios sefialados en el parrafo
cuarto del articulo 38.4 del Real Decreto Legislativo 670/1987, es decir mediante la inscripcién en
un registro especifico autonémico o municipal del lugar de residencia o mediante un documento
publico y que ambos deben ser anteriores, al menos, en dos afios al fallecimiento del causante.

STS Fecha: 17/03/2022 N° de Recurso: 34/2021 N° de Resolucion: 348/2022 Procedimiento: Error
judicial Ponente: CESAR TOLOSA TRIBINO .

El resultado de este desenfocado abordaje del pleito es que las razones de fondo expuestas por la
parte recurrente y los medios de prueba aportados, en pretendido respaldo de su pretensién.
quedaron realmente sin analizar; pues una vez sentado que nos hallamos ante una liquidacién
firmes e inatacable, y una vez afirmado que de tal firmeza deriva la improcedencia de proyectar
sobre ella la doctrina constitucional invocada por el actor, de tal escenario derivaba l6gicamente (y
asi lo hizo la sentencia, por mas que de forma equivocada) la improcedencia de rectificar la
liquidaciéon efectuada conforme a las normas rectoras del impuesto, y la subsiguiente inviabilidad
del examen del argumento impugnatorio y del material probatorio aportado por el demandante. Se
ha producido, en definitiva, un error de enjuiciamiento evidente y manifiesto, apreciable de forma
inmediata, que ha repercutido directamente en el sentido del fallo, y que trasciende de una simple
equivocacion en la interpretacion y aplicacion del Derecho; pues ciertamente, tratar una
autoliquidacion tributaria como una liquidacién supone un error cualitativamente relevante.
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STS Fecha: 03/05/2022 N° de Recurso: 5101/2020 N° de Resolucion: 509/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: FRANCISCO JOSE
NAVARRO SANCHIS

La Sala fija que, en garantia de los derechos del contribuyente reconocidos en los articulos 34.1.0A)
y 137 de la Ley General Tributaria (LGT), Hacienda solo podra ampliar el alcance de sus actuaciones
de comprobacién limitada, de forma motivada por referencia al caso concreto, cuando lo comunique
al comprobado “con caracter previo” a la apertura del plazo de alegaciones.

Afade que sera “nulo, por lo tanto, el acto final del procedimiento de gestién de tal clase en que se
haya acordado esa ampliacion en momento simultdneo, o posterior, a la comunicacién al
comprobado de la concesion del plazo para puesta de manifiesto y para efectuar alegaciones a la
propuesta de liquidacién”.

STS Fecha: 05/05/2022 N° de Recurso: 239/2021 N° de Resolucion: 541/2022 Procedimiento:
Recurso ordinario Ponente: LUIS MARIA DIEZ-PICAZO GIMENEZ

La Sala lll, de lo Contencioso-Administrativo, del Tribunal Supremo ha anulado los Reales Decretos,
ambos de 5 de mayo de 2021, de nombramiento de los directores generales de Deportes, Albert
Soler Sicilia, y de Derechos de las Personas con Discapacidad, Jesis Maria Martin Blanco, al no haber
justificado suficientemente el Gobierno en ambos casos los motivos para acogerse a la excepcion a
la regla general de que los directores generales sean funcionarios de carrera del Subgrupo A-1.

STS Fecha: 28/04/2022 N° de Recurso: 1861/2021 N° de Resoluciéon: 504/2022 . Ponente: JOSE
MANUEL BANDRES SANCHEZ-CRUZAT

La Seccidn tercera establece que el ejercicio del derecho de acceso a los recintos deportivos y a la
emisién de un breve  resumen informativo, que garantiza el articulo 19.3 de la de la Ley 7/2010,
de 31 de marzo, General de la Comunicacion Audiovisual, a los prestadores de servicios de
comunicacion audiovisual, “es compatible con el hecho de que el prestador del servicio de
comunicacion audiovisual sea titular del derecho de radiodifusion televisiva en exclusiva para la
retransmision de un acontecimiento deportivo, de modo que para preservar el derecho de la libertad
de informacion y la linea editorial de los distintos canales es valida la grabacion de imagenes sin
contraprestacion para emitir un breve resumen informativo con la obtencion de imagenes del
evento deportivo adquiridas con base a una relacion contractual formalizada en el mercado
audiovisual de programas deportivos”.
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STS Fecha: 03/05/2022 N° de Recurso: 5101/2020 N° de Resolucion: 509/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015). Ponente: FRANCISCO JOSE
NAVARRO SANCHIS

En garantia de los derechos del contribuyente reconocidos en los articulos 34.1.7) y 137 LGT, y al
margen de toda otra consideracion, la Administracion tributaria solo podria ampliar, motivadamente,
por referencia al caso concreto, el alcance de sus actuaciones de comprobacién limitada, cuando lo
comunicara con caracter previo -no simultaneo, ni posterior- a la apertura del plazo de alegaciones,
siendo nulo, por lo tanto, el acto final del procedimiento de gestion de tal clase en que se haya
acordado esa ampliacién con caracter simultaneo, o posterior, a la comunicaciéon al comprobado de
la concesiéon del plazo para puesta de manifiesto y para efectuar alegaciones a la propuesta de
liquidacién.

STS de 24/03/2022. Recurso: 3981/2020 N° de Resolucién: 372/2022 Procedimiento: Recurso de
Casaciéon Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: ANTONIO JESUS FONSECA-HERRERO
RAIMUNDO.

La prueba de la existencia de una pareja de hecho solamente puede acreditarse a los efectos del
reconocimiento del derecho a la pensién de viudedad mediante los medios sefalados en el parrafo
cuarto del articulo 38.4 del Real Decreto Legislativo 670/1987, es decir mediante la inscripcion en
un registro especifico autonémico o municipal del lugar de residencia o mediante un documento
publico y que ambos deben ser anteriores, al menos, en dos anos al fallecimiento del causante.

STS Fecha: 17/03/2022 N° de Recurso: 34/2021 N° de Resolucion: 348/2022 Procedimiento: Error
judicial Ponente: CESAR TOLOSA TRIBINO .

El resultado de este desenfocado abordaje del pleito es que las razones de fondo expuestas por la
parte recurrente y los medios de prueba aportados, en pretendido respaldo de su pretension.
quedaron realmente sin analizar; pues una vez sentado que nos hallamos ante una liquidacion
firmes e inatacable, y una vez afirmado que de tal firmeza deriva la improcedencia de proyectar
sobre ella la doctrina constitucional invocada por el actor, de tal escenario derivaba légicamente (y
asi lo hizo la sentencia, por mas que de forma equivocada) la improcedencia de rectificar la
liquidacién efectuada conforme a las normas rectoras del impuesto, y la subsiguiente inviabilidad
del examen del argumento impugnatorio y del material probatorio aportado por el demandante. Se
ha producido, en definitiva, un error de enjuiciamiento evidente y manifiesto, apreciable de forma

COLEGIO DE ABOGADOS DE MADRID. UNIDADTECNICAJURIDICA.BIBLIOTECA. AREAPROCESAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO


https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/92c7f1a0eca9ec6d/20220520
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/92c7f1a0eca9ec6d/20220520
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/92c7f1a0eca9ec6d/20220520
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/c93a8972de4c9cde/20220412

inmediata, que ha repercutido directamente en el sentido del fallo, y que trasciende de una simple
equivocacidn en la interpretacién y aplicacién del Derecho; pues ciertamente, tratar una
autoliquidacién tributaria como una liquidacién supone un error cualitativamente relevante.

STS Fecha: 03/05/2022 N° de Recurso: 5101/2020 N° de Resolucion: 509/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: FRANCISCO JOSE
NAVARRO SANCHIS

La Sala fija que, en garantia de los derechos del contribuyente reconocidos en los articulos 34.1.0A)
y 137 de la Ley General Tributaria (LGT), Hacienda solo podra ampliar el alcance de sus actuaciones
de comprobacién limitada, de forma motivada por referencia al caso concreto, cuando lo comunique
al comprobado “con caracter previo” a la apertura del plazo de alegaciones.

Afade que serd “nulo, por lo tanto, el acto final del procedimiento de gestién de tal clase en que se
haya acordado esa ampliacion en momento simultdneo, o posterior, a la comunicacién al
comprobado de la concesion del plazo para puesta de manifiesto y para efectuar alegaciones a la
propuesta de liquidacién”.

STS Fecha: 05/05/2022 N° de Recurso: 239/2021 N° de Resoluciéon: 541/2022 Procedimiento:
Recurso ordinario Ponente: LUIS MARIA DIEZ-PICAZO GIMENEZ_

La Sala lll, de lo Contencioso-Administrativo, del Tribunal Supremo ha anulado los Reales Decretos,
ambos de 5 de mayo de 2021, de nombramiento de los directores generales de Deportes, Albert
Soler Sicilia, y de Derechos de las Personas con Discapacidad, Jesus Maria Martin Blanco, al no haber
justificado suficientemente el Gobierno en ambos casos los motivos para acogerse a la excepcién a
la regla general de que los directores generales sean funcionarios de carrera del Subgrupo A-1.

STS Fecha: 28/04/2022 N° de Recurso: 1861/2021 N° de Resolucién: 504/2022 . Ponente: JOSE
MANUEL BANDRES SANCHEZ-CRUZAT

La Seccidn tercera establece que el ejercicio del derecho de acceso a los recintos deportivos y a la
emisién de un breve  resumen informativo, que garantiza el articulo 19.3 de la de la Ley 7/2010,
de 31 de marzo, General de la Comunicacion Audiovisual, a los prestadores de servicios de
comunicacion audiovisual, “es compatible con el hecho de que el prestador del servicio de
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comunicacion audiovisual sea titular del derecho de radiodifusion televisiva en exclusiva para la
retransmisién de un acontecimiento deportivo, de modo que para preservar el derecho de la libertad
de informacién y la linea editorial de los distintos canales es valida la grabacion de imagenes sin
contraprestaciéon para emitir un breve resumen informativo con la obtenciéon de imagenes del evento
deportivo adquiridas con base a una relacién contractual formalizada en el mercado
audiovisual de programas deportivos”.

STS Fecha: 03/05/2022 N° de Recurso: 5101/2020 N° de Resolucion: 509/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: FRANCISCO JOSE
NAVARRO SANCHIS.

En garantia de los derechos del contribuyente reconocidos en los articulos 34.1.A) y 137 LGT, y al
margen de toda otra  consideracién, la Administracion tributaria solo podria ampliar,
motivadamente, por referencia al caso concreto, el alcance de sus actuaciones de comprobacién
limitada, cuando lo comunicara con caracter previo —-no simultaneo, ni posterior- a la apertura del
plazo de alegaciones, siendo nulo, por lo tanto, el acto final del procedimiento de gestion de tal
clase en que se haya acordado esa ampliacién con caracter simultaneo, o posterior a la
comunicacidon al comprobado de la concesién del plazo para puesta de manifiesto y para efectuar
alegaciones a la propuesta de liquidacion.

STS Tribunal Supremo. Sala de lo Contencioso. Seccion: 3. Fecha: 05/07/2022. N° de Recurso:
2028/2021. N° de Resoluciéon: 915/2022. Ponente: DIEGO CORDOBA CASTROVERDE

En dos sentencias, el Supremo estima los recursos de ambas compaiiias debido a que la Comisién
Nacional de la Competencia excedio el plazo maximo de 18 meses que fija la Ley de Defensa de la
Competencia para finalizar el procedimiento desde la fecha de incoacién del mismo, contando los
26 dias en que estuvo suspendido por haberse realizado el tramite de remisién de informacion a la
Comisién Europea.

STS. Sala de lo Contencioso Seccidon: 2 Fecha: 27/07/2022 N° de Recurso: 3304/2019 N° de
Resolucion: 1103/2022 Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O.
7/2015) Ponente: RAFAEL TOLEDANO CANTERO.
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La Sala considera que en el supuesto de autos si estamos ante una situacidon susceptible de ser
resuelta con fundamento en la declaracién de inconstitucionalidad de la STC 182/2021, ya que,
como declara la propia sentencia, "[...] la declaracién de inconstitucionalidad y nulidad de los arts.
107.1, segundo parrafo, 107.2 a) y 107.4 TRLHL supone su expulsion del ordenamiento juridico,
dejando un vacio normativo sobre la determinacion de la base imponible que impide la liquidacion,
comprobacion, recaudacién y revision de este tributo local y, por tanto, su exigibilidad [...]". Es por
ello que debemos atenernos a la declaracion de nulidad de la norma, y resolver sobre la
inexigibilidad del tributo en cuestion, tamquam non esset, esto es, como si la Ley inconstitucional
no hubiese existido nunca

STS Fecha: 10/05/2022 N° de Recurso: 1874/2021 N° de Resolucién: 552/2022 Procedimiento:
Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: JOSE MANUEL BANDRES
SANCHEZ-CRUZAT

Argumenta la STS, 3%, 10-5-2022, RC 1874/2021 (ECLI:ES:TS:2022:1931), que el articulo 46.1 de
laLey 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 24 de la Constitucién y con el articulo 6 del Convenio Europeo de
Derechos Humanos, debe interpretarse en el sentido de que cuando el acto expreso que ponga fin
a la via administrativa que se recurre fuere notificado en el mes de agosto, el computo del plazo de
dos meses, previsto en dicha disposicion legal para interponer el recurso contencioso-
administrativo, se inicia el 1 de septiembre, debiendo considerarse que dicho plazo vence el 1 de
noviembre, que, por ser inhabil, se entiende prorrogado al dia siguiente, que son los términos dentro
de los que puede ejercerse el derecho a recurrir ante los 6rganos de la jurisdiccién contencioso-
administrativa.

STS . Sala de lo Contencioso Seccion: 4 Fecha: 14/07/2022 N° de Recurso: 452/2018 N° de
Resolucion: 1000/2022 Procedimiento: Recurso ordinario Ponente: ANTONIO JESUS FONSECA-
HERRERO RAIMUNDO

La Sala acuerda la estimacion de las pretensiones de nulidad ejercitadas, declarando: (i) la nulidad
del requisito de "Tener una estatura minima de ... y 1,60 las mujeres" que para ser admitido a la
practica de las pruebas selectivas de ingreso fijan tanto el articulo 7.c) del Real Decreto 614/1995,
de 21 de abril, por el que se aprueba el Reglamento de los procesos selectivos y de formacion del
Cuerpo Nacional de Policia, como la base 2.1.2 de la Resolucién de 18 de abril de 2017, de la
Direccién General de la Policia, por la que se convoco oposicion libre para cubrir plazas de alumnos
de la Escuela Nacional de Policia, de la Division de Formacién y Perfeccionamiento, aspirantes a
ingreso en la Escala Basica, categoria de Policia, del Cuerpo Nacional de Policia; (ii) la nulidad de los
actos administrativos impugnados que acordaron la exclusiéon de la recurrente por incumplir ese
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requisito ilegal. También debe ser acogida la pretension de reconocimiento de situacion juridica
individualizada. La consecuencia de la anterior declaracidon de nulidad es que la recurrente debi6 y
debe ser admitida a la realizacién del proceso selectivo por oposicién libre convocado por la
resolucién de la Direccion General de la Policia de 18 de abril de 2017, para cubrir plazas de alumnos
de la Escuela Nacional de Policia, de la Division de Formacién y Perfeccionamiento, aspirantes a
ingreso en la Escala Basica, categoria de Policia, del Cuerpo Nacional de Policia

Tribunal Supremo. Sala de lo Contencioso Sede: Madrid Seccién: 3 Fecha: 27/07/2022 N° de Recurso:
934/2020 N° de Resolucién: 1101/2022 Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-
Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: EDUARDO ESPIN TEMPLADO

Reitera doctrina. Para derivar la responsabilidad solidaria del administrador de una sociedad de
capital resulta necesario "no sélo constatar una situacién factica de insolvencia de la sociedad vy
verificar que dicho administrador no ha cumplido los deberes legales a que se refiere el articulo
367.1 de la Ley de Sociedades de Capital (RD Legislativo 1/2010), sino también y ademas, justificar
la efectiva existencia de una causa legal de disolucién de la sociedad".

STS Fecha: 19/09/2022 N° de Recurso: 937/2021 N° de Resolucién: 1153/2022. Ponente: LUIS
MARIA DIEZ-PICAZO GIMENEZ

La Sala lll, de lo Contencioso-Administrativo, del Tribunal Supremo ha estimado el recurso planteado
por la Asociacién Unificada de Guardias Civiles contra la Orden General nimero 3 de 11 de abril de
2019, del director general de la Guardia Civil, por la que se aprueban las bases generales por las
que han de regirse los procesos selectivos para el acceso al curso de capacitacion para el ascenso
al empleo de Cabo de la Escala de Cabos y Guardias de la Guardia Civil, asi como las normas
generales del curso de capacitacién y su plan de estudios. El tribunal anula dicha la Orden General
al considerar que debidé ser elaborada y aprobada por el procedimiento correspondiente a las
disposiciones generales y no lo fue, por lo que queddé aquejada de un vicio procedimental
invalidante.

Sentencia de Fecha: 12/09/2022 N° de Recurso: 4078/2020 N° de Resolucion: 1123/2022 Ponente:
DIMITRY TEODORO BERBEROFF AYUDA
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Contenido interpretativo: De conformidad con el articulo 93.1 LJCA, en funcién de lo razonado
precedentemente, en caso de existir un inventario de la herencia que arroja un saldo negativo, que
los herederos instituidos aceptaron la herencia a beneficio de inventario y que se declaré la herencia
en concurso, el articulo 39.1 LGT no permite atribuir a una legataria de parte alicuota la condicién
de sucesora de las deudas tributarias del causante ante la imposibilidad material y juridica de hacer
efectivo ese legado. En las circunstancias expresadas no cabe considerar la existencia de una
herencia yacente con relacién a aquella legataria.”

Sala Tercera, Seccién Cuarta. Sentencia Fecha: 10/10/2022 N° de Recurso: 3431/2020 N° de
Resolucion: 1267/2022 Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O.
7/2015) Ponente: MARIA DEL PILAR TESO GAMELLA

Razona la Sala, que procede determinar las consecuencias electorales de la condena, y por tanto
procede la declaracion de la concurrencia de la incompatibilidad sobrevenida por aplicaciéon de los
articulos 6.2 y 6.4 de la LOREG. En caso contrario el acuerdo que declare la no concurrencia de la
causa de incompatibilidad por inelegibilidad sobrevenida, adoleceria de un vicio de invalidez, seria
nulo de pleno derecho.

Sala Tercera. Sentencia. Fecha: 13/10/2022 N° de Recurso: 2287/2021 N° de Resolucion:
1303/2022 Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente:
RAFAEL TOLEDANO CANTERO

La Sala reitera jurisprudencia y determina que a efectos del Impuesto sobre Sociedades, los intereses
de demora sean los que se exijan en la liquidacion practicada en un procedimiento de comprobacion,
sean los devengados por la suspension de la ejecucion del acto administrativo impugnado, tienen
la consideracion de gasto fiscalmente deducible, con los limites articulo 20 TRLIS ( articulo 16 actual
LIS).

Sentencia Fecha: 07/04/2022 N° de Recurso: 2080/2021 N° de Resolucion: 437/2022
Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente:
WENCESLAO FRANCISCO OLEA GODOY.
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Sentencia Tribunal Supremo. Sala de lo Contencioso Sede: Madrid Seccién: 4 Fecha: 24/10/2022 N°
de Recurso: 2644/2021 N° de Resolucion: 1357/2022 Procedimiento: Recurso de Casacién
Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: JOSE LUIS REQUERO IBANEZ

«Para la promocién interna por cambio de escala debe modularse la exigencia de las condiciones
psicofisicas generales que rigen para el acceso a centros docentes militares: no es congruente que
un militar sea idéneo para su cometido previo o actual, pero inidéneo con caracter general, absoluto
y sin matiz alguno para un cambio de escala. De no entenderse asi lo cuestionado seria tanto el
principio de proporcionalidad como el derecho a la carrera profesional. 8. Pero, ademas, entenderlo
de otra forma afectaria al principio de proporcionalidad tal y como ha declarado esta Sala. »

Fecha: 16/11/2022 N° de Recurso: 484/2022 N° de Resolucion: 1509/2022 Procedimiento: Recurso
de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente: FERNANDO ROMAN GARCIA

El Tribunal fija doctrina en relacién con la Disposiciones Tercera y Cuarta del del Real Decreto
463/2020, de 14 de marzo, por el que se declara el estado de alarma para la gestion de la situacion
de crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19.

Sentencia. Sala Tercera del TS de Fecha: 30/11/2022 N° de Recurso: 3837/2021 N° de Resolucion:
1585/2022 Procedimiento: Recurso de Casacion Contencioso-Administrativo (L.O. 7/2015) Ponente:
MARIA DEL PILAR TESO GAMELLA

El Tribunal reitera doctrina y considera que el interés casacional reside, no en establecer si hay o no
una discriminacién en el acceso a la carrera profesional entre el personal estatutario interino y el
personal estatutario eventual, sino en declarar que es discriminatorio para este ultimo, en las
circunstancias expuestas, su exclusiéon de dicho acceso, frente al personal fijo por no concurrir
razones objetivas, en el sentido de la cldusula 4.1 del Acuerdo Marco que acompafa a la Directiva
1999/70/CE, que la justifiquen, como lo pone de manifiesto que se haya reconocido al personal
estatutario temporal interino.
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Sentencia. Fecha: 21/11/2022. N° de Recurso: 6426/2021. N° de Resolucién: 1536/2022. Ponente:
JOSE LUIS REQUERO IBANEZ.

El efecto es que se vulnera la libertad ideoldgica de los integrantes de esa comunidad universitaria
y no sélo de los miembros del Claustro Universitario, lo que afectaria, por ejemplo, a la libertad de
catedra, a la educacion universitaria que esperan recibir los estudiantes en coherencia con los fines
de la Universidad y que es su derecho

SAN Fecha: 11/03/2022 N° de Recurso: 1416/2019 N° de Resoluciéon: Procedimiento: Procedimiento
ordinario Ponente: SANTIAGO PABLO SOLDEVILA FRAGOSO

La Sala argumenta que la Administracién ha venido actuando dentro del ambito de sus competencias
de una manera adecuada, sin que los retrasos producidos en la tramitacién del Real Decreto puedan
recibir la calificacion de dafo antijuridico que no deben ser soportado, por lo que debemos
desestimar el recurso en este extremo.

Sentencia. Audiencia Nacional. Sala de lo Contencioso Sede: Madrid Seccion: 5 Fecha: 27/04/2022
N° de Recurso: 2/2021 N° de Resolucion: Procedimiento: Derechos Fundamentales Ponente: FATIMA
BLANCA DE LA CRUZ MERA

El Estado espafiol ha incumplido su obligaciéon de asegurar asistencia médica a la reclamante y una
reparacion plena y adecuada por los sufrimientos causados, incluidas medidas de indemnizacién
por los dafios materiales y morales y medidas de rehabilitacion.
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SAN, Seccion: 6 Fecha: 29/01/2020 N° de Recurso: 366/2017 N° de Resolucion: Procedimiento:
Procedimiento ordinario Ponente: MARIA JESUS VEGAS TORRES

La Sala estima el recurso interpuesto contra la Resolucion del Tribunal Econédmico Administrativo
Central (TEAC) de 20 de octubre de 2016, y unifica criterio en materia tributaria. La transmisién de
metales preciosos por un particular a un empresario o profesional del sector estd sujeta al Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, en su modalidad transmisiones
patrimoniales onerosas, no hay ningun precepto legal que exonere del gravamen por la circunstancia
de que el adquirente sea un comerciante que actua en el seno del giro o trafico empresarial de su
actividad"

Sentencia n.° 479/2022. REC. APELACION 117/2022. Ponente DON CASIANO ROJAS POZO

La Sala Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura ha estimado el
recurso del Ayuntamiento de Bodonal de la Sierra (Badajoz) y ha revocado la sentencia que reconocia
que la instalacion fotovoltaica de la localidad formaba parte del concepto “economia verde y circular”
y por tanto, podia beneficiarse del canon urbanistico reducido del 1% previsto en la LOTUS (Ley
11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible de Extremadura),
en lugar de pagar el 2%.
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